
Finally,	  maps	  of	  parameters	  D,	  R,	  A,	  S,	  T	  and	  C	  are	   refined,	  or	  about	  78%	  of	   the	   final	   result	  of	   the	  
vulnerability	  map	  (with	  the	  weights	  chosen).	  

	  
	  

Fig.	  7-‐	  Interpretative	  scheme	  of	  the	  method	  used	  on	  the	  CA	  of	  Ambleville	  
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